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Die umlassende Neuordnung des Rechts
der Medizinprodukte durch das Medi-
zinproduktegesetz (MPG) im Jahre 1995
hat nicht zu einer grundlegenden Neu-
ordnung des Haftungsrechts in dicsem
Bereich gefiihrt. Im Gegensatz zum Arz-
neimittelgesctz (§§ 84 1. AMG) ist auf
spezielle Haftungsvorschriften bewusst
verzichtet worden.

Angesichts der heutigen Bedeutung der
Medizinproduktebranche mit einem Um-
satz von rund 15 Milliarden Euro in
Deutschland (auf das etwa 14 % des
weltweiten Umsatzes an Medizinpro-
dukten entfallen) interessiert den Prakti-
ker sehr, wie sich das Medizinprodukte-
recht und das allgemeine Haftungsrecht
,.vertragen™, Wird Letzteres den durch
das EG-Recht vorgegebenen Besonder-
heiten des Medizinprodukteverkehrs, sei-
ner , Beteiliglenvielfalt™ und dem insge-
samt zivilrechtlich ausgerichteten Ver-
antwortungssystern gerecht?

Die Frage kann cine Dissertation in dem
ihr zukommenden Rahmen nicht umfas-
send beantworten. Dicse Erkenntnis wird
es gewcsen sein, die die Autorin der vor-
licgenden Arbeit aus dem Jahre 1999 —
und ihren in der Materic kundigen Dok-
torvater Prof. Deutsch — bewogen haben
wird, sich auf drei Schwerpunkte der Me-
dizintechnikhattung zu beschrinken: Im
Ersten Teil der Arbeit wird die Arzt- und
Krankenhaushaftung fiir den Einsatz von
Technik in der Medizin {S. 25-126) be-
handelt, den Zweiten Teil bilden die Aus-
fithrungen zur Haftung des Mcdizinpro-

dukteherstellers nach dem Produkthaf-
tungsgesctz und der deliktischen Haf-
tung (§§ 823 tf. BGB. S. 129-210). Im
Dritten Teil — gegeniiber den beiden an-
deren Teilen mit ctwas mehr als 7 Seiten
quantitativ untergeordnet (8. 213-220} —
werden schlieBlich eigene Uberlegungen
zur Einfilhrung einer Gefihrdungshaf-
tung in der Medizintechnik angestellt.
Eine Einfiihrung, in der — wie auch in
einem Anhang — u. a. Statistiken tber
Vorkommnisse mit Medizinprodukten
aufgelistet werden, und eine Zusam-
menfassung der Ergebnisse runden die
Arbeit ab.

Das Hauptverdienst der Dissertation liegt
in der sorgfiltigen Zusammenstellung
von Rechtsprechung und Literatur zur
Medizintechnikhaftung von Arzt (be-
ginnend mit der beriihmten ,.Spiromat™-
Entscheidung des BGH), Krankenhius
und Hersteller, dic fiir die Praxis dufferst
hilfreich ist. Die um Medizinprodukte-
verkehr .,neuer Priigung” Beteiligten hilt-
ten sich vielleicht eine stiirkere Ausrich-
tung des Aufbaus und der Ausfithrungen
der Arbeit an der Konzeption des Medi-
zinproduktegesetzes gewiinscht. Hier-
durch wiren moglicherweise auch spe-
zifische Problemstellungen aus dem
.neuen™ Medizinprodukterecht (etwa die
Frage der Haftung des Krankenhauses
als Betreiber fiir Schiden aus der Wie-
derverwendung von Einmalprodukten)
noch stirker ins Blickleld der Darstel-
lung geriickt. Die Autorin hat sich dem-
gegeniiber in erster Linie an den vu be-
handelnden haftungsrechtlichen Grund-
lagen orientiert und es ist ihr — von die-
sem Ansatz ausgehend — gut gelungen,
die aligemeinen «ivilhaftungsrechilichen
Grundsiitze auf die Besonderheiten des
Medizinprodukleverkchrs zu iibertragen.
Dies gilt zumal auch fiir die Ausfihrun-
gen zu den (6ffentlich-rechtlichen) Sorg-
faltsptlichten fiir Betreiber und Anwen-
der, die durch die Regelungen im MPG
(88 4, 22 ff. MPG) und in der Medizin-
produkte-Betreiberverordnung (§§ 4 ff.)
konkretisiert werden (S. 105-127). Ge-
rade diese Pflichten werden in Zukunft
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verstirkt fiir dic Begriindung von Ver-
kehrssicherungspflichten herangezogen
werden und damit Gegenstand delikti-
scher Haftungsfille sein (so zutreffend S.
126, 224).

Zu knapp ausgefallen sind meines FEr-
achtens die Ausfithrungen zur interes-
santen Frage der Haftung des | Nichtein-
satzes neuester Medizintechnik (5. 96—
100), weil hier auch fiir die Zukunft be-
deutsames .haftungsrechtliches Poten-
zial** steckt. Demgegeniiber ist der Teil
iiber die Haftung des Herstellers
nach dem Produkthaftungsgesetz (S.
130-178) angesichts der geringen Be-
deutung, die dieses Gesetz in der Haf-
tungspraxis bisher gespielt hat (von der
Autorin einleitend auch zutreffend fest-
gestellt, vgl. S. 130 [), und aller Vor-
aussicht nach auch weiterhin spiclen
wird, sehr ausfhrlich dargestellt. Letz-
teres gilt — mit gutem Grund — auch fiir
dic Ausfithrungen zur Produzentenhaf-
tung nach § 823 BGB (S. 178-209). die
dem Leser nicht nur in anschaulicher und
nachvollziehbarer Weise den ,.Stand der
Dinge* vermitteln, sondern der Autorin
auch Gelegenheit geben, eigene Lisun-
gen — etwa zur Frage eincr Beweislast-
umkehr — zu entwickeln. Hierzu kommt
¢s im letzten Teil der Arbeit, der der
Frage der gesetzlichen Einfithrung einer
Gefihrdungshaltung fiir den Einsaiz von
Medizintechnik nachgeht, nicht. zumin-
dest nicht im Sinne eines kiaren Votums
pro oder contra.

Fazit: Das vorlicgende Werk verzichtet
an der cin oder anderen Stelle auf durch-
aus wiinschenswerte und fiir eine Dis-
sertation in aller Regel iibliche — theore-
tische Durchdringung haftungsrechtli-
cher Fragen im Bereich der Herstellung,
des Betreibens und der Anwendung von
Medizintechnik. Fir den Praktiker ist die
verstindlich geschricbene Arbeit schon
mit Blick auf die in dieser Form auf dem
bisherigen Fachliteraturmarkt einmalige
Dar- und Zusammenstellung der ein-
schliigigen Literatur und Rechisprechung
von grofiem Wert.
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